SKRACENI ZAPISNIK
od 31. svibnja 2019.

Sa 26. sjednice Opcéinskog vijeca Opcine Koprivni¢ki Ivanec odrzane 31. svibnja

2019. godine s pocetkom u 18:30 sati u zgradi Op¢ine Koprivnicki Ivanec, Matije Gupca 12,
u op¢inskoj vijeénici.

Sjednica je sazvana sazivom Klasa: 021-05/19-01/04, Urbroj: 2137/09-19-1 od 27.

svibnja 2019. godine.
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PRISUTNI:
¢lanovi Opcdinskog vijeca
Mihael Sremec,
Ruzica Blazevic,
Josipa Gersi¢,
Barbara Kovac,
Ivica Petricevic,
Kristijan Prasnicki,
Rade Prosenjak,
Ivica Salajec,
Ivana Tubanovi¢,
Damir Vrban,

Anto Burusi¢.

ostali prisutni:

Mario Svegovi¢ — opéinski nacelnik, Ivana Coklica — zamjenica op¢inskog nacelnika,
Ivan Lipu§s — procelnik, Alen Jancevec — visi referent, Mihaela Husnjak —
knjigovotkinja, Dubravka Bebek — referentica opéih poslova i zapisnicar.

Predsjednik je pozdravio prisutne, otvorio sjednicu i predlozio:

DNEVNI RED:

. Donosenje GodiSnjeg izvjestaja o izvrSenju Proracuna Opéine Koprivnicki Ivanec

za 2018. godinu,

. DonoSenje Odluke o raspodjeli rezultata poslovanja Op¢ine Koprivni¢ki Ivanec za

2018. godinu,

. Donosenje Zakljucka o usvajanju Izvjesca o izvrSenju Programa gradnje objekata i

uredaja komunalne infrastrukture na podruc¢ju Opc¢ine Koprivnicki Ivanec u 2018.
godini,

. Donosenje Zakljuc¢ka o usvajanju IzvjeS¢a o izvrSenju Programa odrzavanja

komunalne infrastrukture na podrucju Op¢ine Koprivnicki Ivanec u 2018. godini,

. Donosenje Odluke o izmjenama Odluke o osnivanju Poduzetnicke zone

,Koprivnicki Ivanec®,

. DonoSenje 0 odabiru najpovoljnije ponude u predmetu nabave: Izrada Glavnog

projekta i ostale pripadaju¢e dokumentacije za projekt ,,Gradenje gradevine javne i
druStvene namjene, osnovna Skolska ustanova — osnovna Skola sa sportskom
dvoranom, 3. skupine,

. ZakljuCak o usvajanju IzvjeS¢a o realizaciji Programa ukupnog razvoja Opcine

Koprivni¢ki Ivanec za 2018. godinu,

. Donosenje 0 odabiru najpovoljnije ponude u predmetu nabave: lzrada projektne

dokumentacije za projekt nadogradnje djecjeg vrti¢a u Koprivnickom Ivancu



9. Donosenje Odluke o odabiru ponude tvrtke KOMING d.o.o0. iz Koprivnice o
izvodenju radova na spajanju slivnika oborinske odvodnje na sjevernom dijelu
Koprivnicke ulice u Koprivnickom Ivancu,

10. Donosenje Odluke o sklapanju Aneksa Ugovora za odrzavanje nerazvrstanih cesta
na podruc¢ju Opcine Koprivnic¢ki Ivanec za razdoblje 2016. — 2019. godine,

11. DonoSenje Zakljucka o ukidanju statusa javnog dobra na k.C.br. 6066 k.o.

Kunovec,

12. DonoSenje Izmjena Plana zastite od pozara na podrucju Op¢ine Koprivnicki
Ivanec,

13. Razno.

- Predsjednik je dopunu dnevnog reda sa to¢kom ,,DonoSenje Zakljucka o ukidanju
statusa javnog dobra na dijelu k.¢.br. 6053 k.o. Kunovec.

Dnevni red sa dopunom jednoglasno je (sa 11 glasova ZA) usvojen.
Skraceni zapisnik sa 25. sjednice jednoglasno je (sa 11 glasova ZA) usvojen.
Tocka 1.

Gda. Husnjak je pojasnila kako se iz izvjestaja vidi da je izvrSenje za 2017. godinu bilo u
minusu 1.110.900,10 kn, a da je izvrSenje za 2018. godinu 515.206,65 kn, $to znac¢i da smo
pokrili minus i jo$ u plusu. Iz prihoda se vidi da je planirano 8.843.000,00 kn, a ostvareni su u
iznosu od 7.879,794,25 kn S$to iznosi 89,11%. Po kontima postoje neka odstupanja od
planiranog i izvrSenja. Od prihoda je izdvojila pomoc¢i koja su planirana za nogostup u
Koprivnickoj ulici a ostvareno je 50% iznosa i tu je znacajnija razlika. Postoji odstupanje kod
komunalnog doprinosa i komunalne naknade. Prihodi od prodaje su takoder planirani od
620.000,00 kn a ostvareno je 585.889,00 kn §to &ini 94% od plana. Sto se ti¢e prihodovne
strane tu je jos i povrat studentskih kredita koji su bili planirani u iznosu od 85.000,00 kn, a
ostvareni su u iznosu od 93.400,00 kn $to je ostvarenje od 109 %. Nadalje, Sto se tic¢e rashoda
vidljivo je kako je plan bio 7.732.000,00 kn, a ostvareno je 6.512.080,10 kn S$to je 84% od
plana. Odstupanja su kod placa 1 svih ostalih rashoda jer se ne moze bas u 100% ostvariti sve
§to je planirano. Izdvojila je tekuce donacije u novcu koje su planirane u iznosu od
701.000,00 kn a ostvareno je 99,71%. Kod ulaganja u gradevinske objekte vidljivo je da je
ostvareno 71% od planirano i da su povecana ulaganja u odnosu na 2017. godinu za 72,78%.
Takoder nije ostvareno sve §to je planirano. Nadalje, izdvojila je nogostup u Koprivni¢koj
ulici jer nisu stigle sve situacije u 2018. godini ve¢ 1 u 2019. godini. Bio je plan da se dom u
Gorickom realizira od 120.000,00 kn medutim to ¢e i¢i u ovoj godini. Na racunu financiranja
je vidljivo kako je planirano 150.000,00 kn za isplatu studentskih kredita, isplaceno je
128.000,00 kn Sto je 85% od planiranog. Kada se sve sumira, prihodima koje smo ostvarili u
2018. godini pokrili smo manjak iz 2017. godine i kada se oduzmu rashodi iz 2018. godine
ostajemo na iznosu 515.206,65 kn u plusu.

Jednoglasno je (sa 11 glasova ZA) donijet

GODISNJI IZVJESTAJ
O IZVRSENJU PRORACUNA OPCINE KOPRIVNICKI IVANEC
ZA 2018. GODINU



Tocka 2.

Gda. Husnjak se osvrnula na ranije izneseno, te kako smo ostvarili dobre rezultate i
imamo viSak prihoda poslovanja u iznosu od 2.706.761,63 kune i tim viskom se pokrivaju
manjak prihoda od nefinancijske imovine u iznosu od 1.948.154,98 kuna i primitaka od
financijske imovine u iznosu od 243.400,00 kuna. Dok se to pokrije ostaje 515.206,65 kuna i
to se rasporeduje na rashode u 2019. godini.

Jednoglasno je (sa 11 glasova ZA) donijeta
ODLUKA
o raspodjeli rezultata poslovanja Op¢éine Koprivnicki Ivanec za 2018. godinu

Tocka 3.

Procelnik je pojasnio kako je predmetno izvje$ée sada na dnevnom redu obzirom da je
zakonom propisano kako se usvaja usporedno sa godiSnjim izvjeStajem proracuna. Tocka 2.
govori o onom §to je bilo planirano, a u tocki 3. je iskazano ono $to je ostvareno.

Jednoglasno je (sa 11 glasova ZA) donijet

ZAKLJUCAK
o usvajanju Izvje§¢a o izvrSenju Programa gradnje objekata i uredaja
komunalne infrastrukture na podrucju Opé¢ine Koprivni¢ki Ivanec u 2018. godini

Tocka 4.

Procelnik je napomenuo kako je predmetno Izvjesée na dnevnom redu izradeno prema
zakonskim propisima. U tocki 2. planirano, a u tocki 3. ostvareno.
Jednoglasno (sa 11 glasova ZA) donijet
ZAKLJUCAK
0 usvajanju Izvje$¢a o izvrSenju Programa odrzavanja komunalne infrastrukture
na podrucju Opéine Koprivni¢ki Ivanec u 2018. godini

Tocka 5.

G. JanCevec je pojasnio kako se radi o tome da nasa poduzetni¢ka zona nikada nije
bila uvrStena u registar poduzetni¢kih zona koji vodi Ministarstvo graditeljstva i1
prostornog uredenja 1 sada se radi na tome da se zona uvrsti u predmetni registar. Da bi se
to uradilo, ministarstvo je zatrazilo da je potrebno izmijeniti odluku iz razloga jer su se
katastarskom izmjerom mijenjali brojevi Cestica 1 koli¢ina Cestica. Iz tog razloga je u
prilogu tablica detaljnog prikaza svih Cestica koje ¢ine poduzetni¢ku zonu sa paralelnom
usporedbom novih i starih katastarskih ¢estica i strukturom vlasnistva.

G. Salajca je interesiralo 3to znaci da Logistika Suri¢ nije gruntovno prenesena.

G. Jangevec je pojasnio da smo sklopili ugovor sa Logistikom Suri¢ prije izvjesnog
vremena, g. Suri¢ je uredno isplatio puni iznos iz ugovora i s naSe strane je ta prica
zavriena. Ugovori su ovjereni kod javnog biljeznika, a g. Surié nikad nije ugovore predao
u gruntovnicu i prenio Cesticu, te se zbog toga ista jos uvijek vodi na op¢inu. Smatra da bi
mu trebalo biti u interesu, kad je ve¢ kupio zemljiste, da isto i prenese. Bio je pozvan i na
izlaganje povodom izmjere, nije se pojavio. Ugovorom je bilo propisano da se mora platiti
i porez prilikom prijenosa, da li je to mozda bio neki razlog, to ne zna.

G. Petricevicu je cudno da javni biljeznik nije ugovor proveo u poreznoj.

G. Salajca je zatrazio pojasnjenje oko piste za uzlijetanje aviona, buduéi je na mjestu
hangara upisana samo RH, a negdje i op¢ina, te $to je sa misnom zakladom.

G. JancCevec je pojasnio da Sto se tice piste, tako je upisano, svaka Cestica posebno.
Nadalje, od prije je u nekim dijelovima bila upisana misna zaklada Zzupne crkve



Koprivni¢ki Ivanec i oni stoje kod svoj suvlasni¢kog omjera. Nekada je to bila hrpa malih
Cestica, a sada je u izmjeri formirana jedna velika parcela koja obuhvaca sve te Cestice i
racuna se koliki suvlasnic¢ki udio ima crkva u toj velikoj parceli u odnosu na povrSinu
prijasnje male parcele. Rjesava se putem prigovora na katastarsku izmjeru.

G. Salajec je zatrazio pojasnjenje Sto je sada s tom pistom, na jednoj sjednici je bio
prisutan i g. Dulikravic.

Op¢inski nacelnik je pojasnio da je na sjednici bio sa zahtjevom da se oslobode
placanja zakupa, no ipak su ga svega isplatili. Op¢ina ionako se toga ne moze odreci, a ne
bi bilo u redu prema svim drugim zakupcima koji redovito placaju. Pokrenuli smo
postupak okrupnjavanja poslovne zone. Ako se to rijesi, opfina ima na okupu zonu, a
drugi dio je RH.

G. Jancevec je pojasnio da ako se to rijesi, u buducénosti aecroklub svoje pitanje rjeSava
dalje sa RH. Crkva ima svoja zemljista $to nije niSta cudno.

Procelnik je obavijestio prisutne da je ba$ danas zavrSen program raspolaganja
poljoprivrednim zemljiStem i temeljem dokumentacije koju smo dobili od Zupanije u isti
je uvrSteno 9 ha povrata za crkvu.

Nakon rasprave jednoglasno je (sa 11 glasova ZA) donijeta

ODLUKA
o izmjenama Odluke o osnivanju poduzetnicke zone
»Koprivnic¢ki Ivanec*

Tocka 6.

G. Jancevec je pojasnio situaciju oko nove Skole. Op¢ina je prije nekoliko godina
napravila dokumentaciju za novu $kolu, od idejnog do izvedbenog projekta, temeljem koje
smo dobili gradevinsku dozvolu. Obzirom da se projekt Skole u tih par godina nije
realizirao a sve iz razloga jer je poprilicno velika investicija 1 svih ovih godina nije bilo
natjeCaja koji bi financirao izgradnju skolskih ustanova od strane EU fondova. U
meduvremenu su se poprilicno promijenili pedagoski standardi 1 zahtjevi same Skole,
djece, opcine, te se doSlo do zakljuCka jo§ u vrijeme bivSeg nacelnika Ivice da treba
krenuti u izradu nove dokumentacije, budu da stara dokumentacija ne bi zadovoljavala
potrebe i pedagoSke standarde. Opcina je prije godinu-dvije krenula u izradu nove
dokumentacije, izraden je idejni projekt na kojeg se trebala dobiti suglasnost ministarstva
kako bi se moglo krenuti na drugi korak odnosno glavni projekt. Suglasnost smo dobili uz
uvjete koje moramo ugraditi, ve¢inom se odnose na vanjske terene, ali se smatra kao
suglasnost za izradu glavnog projekta. Prijedlog danasnje odluke se odnosi upravo na to,
izradu drugog dijela dokumentacije odnosno glavnog projekta koji je potreban i na
temelju kojeg bi se mogla ishoditi nova gradevinska dozvola. S obzirom da prema
informacijama koje imamo EU planira u idu¢em razdoblju uvrstiti natjeCaje koji bi
financirali izgradnju skolskih ustanova, predlazemo da se odluka prihvati te da se ishodi
nova gradevinska dozvola i da se moze projekt kandidirati na neki budu¢i natjecaj.
Provedena je jednostavna nabava, zatraZene su tri ponude, zaprimljene su dvije od tvrtke
Petgrad i Coart i Coart je cjenovno bio povoljniji i shodno tome je prijedlog povjerenstva
da se odabere tvrtka Coart za izradu preostalog dijela dokumentacije.

G. Prosenjak je postavio pitanje o kakvoj Skoli 1 dvorani se radi, da li se to moZe
vidjeti. Smatra da bi bilo zanimljivo vidjeti o ¢emu se uopée raspravlja i o ¢emu bi se
trebala donijeti odluka. Osvrnuo se na to da se o projektu nekad raspravljalo danima.

G. Jancevec je napomenuo kako se projekt u svojim dimenzijama nije mijenjao. Vise
je promjena bilo u unutrasnjosti. Najvise je prepirki bilo oko dvorane, da li bi bila veca ili
manja.



G. Prosenjak se osvrnuo na to da je u projektu prosla dvorana koja ne zadovoljava
niSta osim igranja djece. I ranije se inzistiralo da se gradi prava dvorana koja ¢e se moci
iznajmljivati i na taj nain moc¢i sama odrzavati.

G. Jancevec je napomenuo da je najvec¢i problem broj djece. Da bi se moglo i¢i u
izradu glavnog projekta morala se dobiti suglasnost ministarstva. Ministarstvo ne da
graditi takvu veliku dvoranu jer nemamo dovoljan broj djece.

G. Prosenjak je pojasnio da ministarstvo da raditi dvoranu, ali o naSem trosku i tu je
razlika. Ne moze se reCi da se dvorana ne da raditi. Dvorana se da raditi ali sve $to je
iznad standarda placamo mi. Smatra da nama nece nitko placati odrzavanje dvorane bez
obzira tko na nju dao suglasnost. TroSak ¢e ostati nama. Mozda bi trebalo napraviti
raspravu i napraviti pravu dvoranu za kojom je potreba. Misljenja je da bi ozbiljno trebalo
razgovarati te da se napravi dvorana po takvom modelu koji ¢e se poslije najmom
isplacivati ili odrzavati.

G. Jancevec smatra da ¢e se 1 ova dvorana koristiti. Napomenuo je kako se projekt
razvlaci dugi niz godina i do danas nije sazivio. Ako vije¢e tako odluci, moze se krenuti
ponovno u reviziju projekta, ali je napomenuo kako svi moraju biti svjesni da to projekt
opet vra¢a na nultu to¢ku i da za tako velike projekte samo izrada dokumentacije traje
minimalno godinu dana, a da se ne govori o ishodenju gradevinske dozvole. Po ovakvom
modelu je ve¢ prvi dio dokumentacije napravljen i moze se krenuti u drugu fazu izrade.
Ako vijece odluci da to nije dobro, sve §to je do sada napravljeno i1 placeno ne vrijedi vise
nista i mora se krenuti ispocetka. Sto se ¢e se dogoditi ako ministarstvo neée dati
suglasnost na neku veéu dvoranu, za Sto je siguran da neCe s obzirom na broj djece.
Napomenuo kako moraju biti svjesni da bilo kakvu razliku u cijeni koja ¢e biti poprili¢na,
op¢ina snosi sama. Ukupna vrijednost ovog projekta sa manjom dvoranom je 22 milijuna
kuna.

Predsjednik se sloZio sa g. Prosenjakom i podrZava njegovo razmisljanje. Smatra da ne
treba graditi samo da se nesto gradi. Skola se radi jedanput i bilo bi dobro da se to napravi
onako kako treba. Osvrnuo se na dvoranu u Novigradu Podravskom koja je veli¢ine 40 x
20 metara i mogu se igrati rukometne utakmice, malonogometni turnir i dvorana je
iskoriStena kroz cijelu godinu. ZalaZe se za to da se napravi dvorana po standardima koja
¢e se moci koristiti za sve.

G. Jancevec je ponovio da kako ¢e vijece odluciti, tako ¢e se dalje raiditi.

Zamjenica se osvrnula na to da je spomenuto kako se to radi ve¢ duzi niz godina, te
upitala koliko bi vremenski trebalo da se sve izradi, na §to je je g. Jancevec odgovorio da
ako bi se sada 1 poceli raditi do kraja godine sigurno ne bi bili gotovi, te se moze raunati
da bi tek u prvoj polovici idué¢e godine bilo moguce zatraziti gradevinsku dozvolu, s time
da tu ve¢ polovica dokumentacije postoji, no kad bi krenuli ispoCetka onda bi to trajalo
puno duZze.

G. Prosenjak smatra da bi trebala i¢i samo dopuna projekta.

G. Jancevec je ponovio da se mora i¢i po suglasnost Ministarstva obrazovanja bez
obzira na dopunu projekta. Oni ¢e re¢i da li je moguce ili ne. Ako kaZu da neSto ne moze
i¢i onda op¢ina mora vidjeti $to dalje s time, da li ¢e financirati sama.

Opc¢inski nacelnik se osvrnuo na ranije rasprave oko Skolske dvorane, te kako je bilo
puno prijepora oko povrSine iste. Smatra da bi se op¢ina trebala fokusirati na $kolu koja je
prioritet, a ne dvorana. Naglasio je da imamo pred gotovim ¢inom da se krene sa glavnim
projektom i da se pripremi dokumentacija za EU sredstva 2020.-2026. Ako ¢emo gledati
dvoranu koja nije prioritet i krenuti ispocetka mozemo zaboraviti slijede¢e 3 godine da
apliciramo za sredstva. Smatra da dvoranu mozemo u svako doba dograditi ako ¢e biti
sredstava, ali prvenstveno trebaju biti prioritet djeca. Ne predlaze da se iznova ide sve
raditi jer je to procedura koja ¢e trajati. Osvrnuo se na Skolu u Legradu koja je prosle
godine bila otvorena i prijetilo joj je zatvaranje zbog pomanjkanja uc¢enika. Smatra da ako
uskoro ne osiguramo djeci nove uvjete, neée biti razloga da djeca ostanu. Skola se odrzava



koliko moze. Ponovio je kako bi Skola trebala biti prioritet. Istina da je dvorana nesto $to
se zeljno iS¢ekuje buduci da sada nema nikakve, a za potrebe djece je predloZzena povrSina
dvorane zasigurno dovoljna.

Predsjednik je zanimalo od kuda je informacija da ¢e sve to trajati nekoliko godina ili
su to samo nagadanja, na §to je op¢inski nacelnik odgovorio kako nije nagadanje nego se
zna koliko traje postupak izrade dokumentacije i traZzenja potrebnih dozvola.

Predsjednika je zanimalo da li se moze provjeriti koliko bi se rok produzio da se ide sa
projektom koji ¢e sve rijesiti odjednom.

G. Jancevec se osvrnuo na sastanak u ministarstvu kada se vrlo teSko dobila suglasnost
na postojeci projekt buduci da smo sa brojem djece u stalnom padu. Jasno mu je da se svi
slazu kako bi bilo dobro da se napravi bolja i veca dvorana, ali je ponovio kako to nece
pro¢i u ministarstvu. Jedino rjesenje je da sami financiramo dvoranu, ali smatra da se radi
o prevelikoj svoti. Sugerirao je da se prihvati predlozeno budu¢i da je i do sada uloZzeno
previse novaca u sve.

Predsjednik se osvrnuo na izneseno, navodeci kako je to bilo prije par godina i siguran
je da se situacija od tada promijenila odnosno da je ministarstvo ublazilo kriterije.
Nadalje, prica se stalno kako nema djece, smatra da i drugim krajevima, primjerice
Slavoniji nema djece, pa bi to znacilo da nitko nece dobiti Skolu.

Op¢inski nacelnik je napomenuo kako se kriteriji nisu ublazili nego postrozili. Smatra
da bi trebalo krenuti sa izgradnjom te da se dvorana gradi zbog djece.

Predsjednika je zanimalo zasto bi se danas ba$ trebala donijeti odluka, na S$to je
op¢inski nacelnik odgovorio kako se ne bi kasnilo sa projektom.

Gda. Kovac¢ se osvrnula na dvije postoje zgrade u kojima je Skola, te upitala zasto
nitko nije razmis$ljao da postojecu Skolu moderniziramo, obnovimo 1 prosirimo, a u zgradi
u lvancu napravimo vrti¢ na kojem bi na sigurno svi ostali zavidjeli.

Op¢inski nacelnik se osvrnuo na to da je do sada potroSeno puno novaca i energije jer
je parcela za izgradnju nove Skole odavno ve¢ kupljena.

G. Jancevec je napomenuo kako se broj djece smanjio, no i pojasnio kako u ovom
trenutku imamo suglasnost ministarstva 1 na postojeci projekt je viSe ne trebamo traziti
ve¢ krenuti u zavr$nu izradu glavnog projekta i traZzenje gradevinske dozvole. Ako idemo
ispocetka, prisutni moraju biti svjesni da se ponovno mora traziti suglasnost ministarstva
za §to je upitno da li ¢e se dobiti obzirom da broj¢ano stanje djece.

G. Salajec se osvrnuo na izneseno te postavio pitanje da li je moguce takav projekt
sada prihvatiti a sa projektantom predvidjeti nadogradnju te dvorane. G. Jancevec je
pojasnio da u ovom projektu to nije moguce budu¢i je izraden idejni projekt u kojem je
ve¢ planirana dvorana takva kakva je 1 na temelju njega se izraduje glavni projekt. Nitko
ne sprjecava vijece da krene u izradu novog projekta za prosirenje dvorane.

Predsjednik smatra da ¢e to biti puno skuplje ako ¢e se nadogradivati, nego da se sve
obuhvati odmah.

G. Prasnicki smatra da je Steta Sto se ranije nije razmisljalo na takav nacin i interesira
ga zaSto se nije odmah donijela odluka za veéu dvoranu. Op¢inski nacelnik je pojasnio
kako se razmisljalo o svemu i viSe od godinu dana raspravljalo o svemu, ali je isto bilo
misljenje da je prvo potrebno izgraditi za djecu, a onda ¢e se i¢i sa dogradnjom.

G. PetriCevi¢ se osvrnuo na svu problematiku oko projekta skole od samog pocetka
kupnje zemljiSta koja je trajala kroz jedan cijeli mandat. Nakon toga se krenulo oko
pregovora za vecu dvoranu za koju se nije mogla dobiti suglasnost te je ostao zakljucak da
dvorana bude takva kakva mora biti. Smatra da ako ¢emo se vracati opet na nultu to¢ku
slijedece 4 godine opet necemo nista uraditi.

Predsjednika je interesiralo da li postoji moguénost da trazimo projekt i da svojim
sredstvima radimo dvoranu, na §to je op¢inski nacelnik pojasnio kako je moguce dograditi
ali mora biti zaseban projekt.



G. Prosenjak je pojasnio kako za sve §to je van standarda za koje se dobije suglasnost
financira iz proratuna. Sto se ti¢e sredstava iz EU fondova, kakav se projekat kandidira od
njega nema odstupanja. Napomenuo je kako bi trebalo paziti da ako se izgradi dvorana
koja je 12 metara Siroka ista se ne moze prosiriti, ve¢ samo produziti. Pojasnio je kako su
u vrijeme samog pocetka projekta postojala 3 idejna rjeSenja i zato ga zanima §to je od
toga aktualno.

G. Jancevec je pojasnio kako je idejni projekt donekle razraden, no tek u glavnom
projektu se ide u nekakve detalje 1 projektiraju se tocnije stvari. Napomenuo je kako je
potrebno razgovarati sa projektantom o pitanju moguénosti prosirenja. Ponovno se
0svrnuo na ranije izlaganje i napomenuo kako se projekt proteze ve¢ godinama, te smatra
da ako ovo nece proci, nesto puno vece ¢e jos teze proci.

Nakon rasprave sa 10 glasova ZA i 1 glasom SUZDRZAN donijeta je

ODLUKA
0 odabiru najpovoljnije ponude u predmetu nabave:
Izrada Glavnog projekta i ostale pripadajuce dokumentacije za projekt
»Gradenje gradevine javne i druStvene namjene, osnovna Skolska ustanova
- Osnovna $kola sa sportskom dvoranom, 3. skupine

Tocka 7.

Op¢inski nacelnik je pojasnio kako se izvjeS¢e Programa ukupnog razvoja Opcine
Koprivnicki Ivanec za 2018. godinu bazira na onom S§to je planirano i $to je odradeno u
godinu dana. Izrazio je nadu da ¢e u razdoblju od 2020.-2026. godine biti prilike za prijavu
natjecaja za $kolske objekte i da ¢éemo se spremni modéi prijaviti. Sto se ti¢e sufinanciranja i
poticanja srednjoskolskog i visokog obrazovanja vr$i se stipendiranje studenata. Nadalje,
projekt uredenje centra je kandidiran i povratna je informacija kako smo 125 na listi, a 85
projekata je proslo, s time da jo$ uvijek je sve otvoreno pa postoji mogucénost dobivanja
sredstava. Za Projekt rekonstrukcije doma u Gorickom u jesen bi trebali biti rezultati
natjecaja, te se o¢ekuje realizacija. Sto se ti¢e doma u Pustakovcu, sreden je interijer doma, te
je u planu da se uvede grijanje. Staza na sjevernom dijelu Koprivnic¢ke ulice je realizirana, jo§
nisu dobivena sva sredstva i o¢ekujemo jo§ oko 40%. ProSirenje parkiraliSta na groblju u
Koprivni¢kom Ivancu je zavr§eno. Sufinanciran je program za pomo¢ u ku¢i starijim osobama
(gerontodomacica) 1 tokom ove godine se krenulo sa novim projektom pomo¢i. Sufinanciran
je rad udruga 1 vatrogasnih druStava, sportskih klubova. Postupak katastarske izmjere k.o.
Koprivnicki Ivanec je zavrSen, a u postupku katastarske izmjere k.o. Kunovec traje postupak
izlaganja podataka. IzvrSena je modernizacija javne rasvjete u dijelu Koprivnicke ulice. Dao
je informaciju kako su dobivena sredstva za modernizaciju javne rasvjete u naselju Goricko, a
dio od Koprivni¢ke kroz Vinogradsku ulicu prema Gori¢ko op¢ina ¢e sama financirati buduci
da nismo prosli na drugim natjeajima. Sto se ti¢e zone, tvrtke Unija beton i Auto aktiv su
kupili zemljiste, te je rezervirano jos 5000 m?, Nadalje, za uredenje kulturno-informativnog
centra 1 zavicajne zbirke odrzan je sastanak, postignuta je suradnja sa partnerom iz Madarske,
te se ocekuju rezultati natjecaja. Vrijednost projekta je 513.318,50 €, te ako se to ostvari moci
ée se krenuti sa radovima. Sto se ti¢e Ivaneckih kresova odludili smo prosiriti suradnju,
prijavili smo se na natjecaj ,,Europa za gradane™ i oCekuju se rezultati, te ako se prode,
drustva iz Madarske, Poljske i1 Slovacke ¢e sudjelovati na kresovima. Osvrnuo se na
osposobljavanje mladih koje nam je od znacajne pomo¢i te da bi za slijedecu godinu trebali
planirati viSe od jedne osobe. Zakljucio je kako je bilo puno aktivnosti, te da je dosta
projekata izrealizirano.

Jednoglasno je (sa 11 glasova ZA) donijet

ZAKLJUCAK
o usvajanju Izvje§¢a o realizaciji Programa ukupnog razvoja
Op¢ine Koprivnicki Ivanec



Tocka 8.

G. Jancevec je pojasnio da je, kako bi se moglo krenuti u nadogradnju djecjeg vrti¢a u
Koprivnickom Ivancu, potrebno je izraditi projekte na temelju kojih se mora ishoditi
gradevinska dozvola. Proveden je postupak nabave, zatrazene su 3 ponude, zaprimljena je 1
od tvrtke Petgrad d.o.0. Koprivnica u iznosu od 137.500,00 kuna sa PDV-om. Osvrnuo se na
to da je bilo dosta tesko smjestiti objekt u odnosu na povrsinu ¢estice koju vrti¢ koristi i nije
prevelika, a po najnovijim pedagoskim standardima svako dijete morati imati odredeni broj
m? &estice (unutarnji i vanjski prostor), no uspjelo se izna¢i rjeSenje. Napomenuo je kako je sa
OS Koprivni¢ki Ivanec potpisan ugovor o osnivanju prava gradenja koji je sproveden u
gruntovnici i osnovano je pravo gradenja u korist Opéine Koprivnicki Ivanec na period od 20
godina i temeljem toga mozemo krenuti u nadogradnju na postojecoj Cestici.

G. Salajec se osvrnuo na to da se ipak ide sa pravom gradnje na Cestici, a isto se moglo
srediti i puno ranije, samo da nije bilo inata.

Op¢inski nacelnik se nije slozio sa g. Salajcem, te pojasnio kako je opéina pratila sve
zahtjeve i upute koje je dobivala i po njima radila. Radilo se na tome da se izgradi nesto $to ¢e
biti veceg kapaciteta, a ne kao $to se prvotno planiralo, montazno, za slijede¢ih 10-15 godina
te da se zadovolji pedagoski standard kvadrature po djetetu. Osvrnuo se 1 na problem kod
katastarske izmjere gdje Skola ima povrsinu od 6 metara prema susjedima i s tom povrSinom
nismo mogli raunati ve¢ ostati u stvarnim dimenzijama. Ako ¢e sve biti u redu idu¢e godine
bi trebalo poceti sa gradenjem kako bi prostor bio spreman za pedagosku godinu 2020./2021.

G. Prosenjak se takoder osvrnuo na to da smo mogli rijesiti situaciju puno ranije, ali
nije bilo sluha. Usporedio je cijenu izrade glavnog projekta Skole i vrtica te zakljucio kako je
projekt vrtic¢a puno skuplji.

G. Jancevec je napomenuo kako se kod Skole radi samo o pola dokumentacije, ne
cijele, jer je dobar dio ve¢ izraden i placen, dok se za vrti¢ radi kompletna dokumentacija.

Jednoglasno je (sa 11 glasova ZA) donijeta

ODLUKA
0 odabiru najpovoljnije ponude u predmetu nabave:
Izrada projektne dokumentacije za projekt nadogradnje djecjeg vrtica
u Koprivnékom Ivancu

Tocka 9.

G. Jancevec se osvrnuo na zavrSeni projekt nogostupa na sjevernom dijelu
Koprivnicke ulice, te kako su se ocekivano pojavili problemi uz odvodnju oborinske vode na
tom dijelu. Radi se o dodatnom troSku koji po njemu opcina hitno mora sprovesti, a to je
spajanje slivnika koji su po projektu bili postavljeni samo kao upojni slivnici jer se
pretpostavljamo da ¢e zemlja ,piti“ vodu. Obzirom da se na nekim dijelovima slivnici
razlijevaju i voda ide mjeStanima u dvorista i kuce, potrebno je donijeti predmetnu odluku.

G. Salajec je postavio pitanje da li smo mogli utjecati na taj projekt dok je bio izraden,
na §to je g. Jancevec odgovorio kako je to bilo moguce prije kandidiranja na natjecaj, te zasto
se nije mijenjao od strane osoba koja su ga radile ne moZze reci.

G. Prasnicki je napomenuo kako se nije razmisljalo dok se projekt radio

Jednoglasno je (sa 11 glasova ZA) donijeta

ODLUKA
0 odabiru ponude tvrtke KOMING d.o.0. iz Koprivnice
o izvodenju radova na spajanju slivnika oborinske odvodnje
na sjevernom dijelu Koprivnicke ulice u Koprivnickom Ivancu



Tocka 10.

G. Jancevec je pojasnio kako je sa tvrtkom KOMING d.o.0. Koprivnica 2015. godine
sklopljen ugovor o odrzavanju nerazvrstanih cesta koji je bio na odredeni iznos. Obzirom da
je u 12. mjesecu donijeta odluka da se ide u sanaciju cesta na podrucju cijele opéine koje ¢e
iznositi cca 400 tisu¢a kuna, blizu smo da premasimo ugovorenu cifru i upravo zbog toga je
potrebno sklopiti predlozeni Aneks ugovora do dozvoljenih 15% prema javnoj nabavi, kako bi
se moglo dalje raditi.

Predsjednika je zanimalo Sto se to krpalo na cestama da smo tako blizu ugovorene
cijene, na Sto je g. JanCevec odgovorio kako se ne radi samo o krpanju cesta ve¢ o cijelom
odrzavanju cesta od 2015. godine (Sodranje poljskih puteva i svi drugi poslovi koji su
odradeni).

G. Prosenjak je skrenuo pozornost na ,.krpanje* asfalta da netko nadzire kako se to
izvodi.

Op¢inski nacelnik je pojasnio kako se ¢ekao do pocetka travnja dok su nabavili
glodalicu — stroj koji ¢e skinuti sloj asfalta, te ¢e se taj materijal odmah iskoristiti za poljske
puteve kako bi se izbjegao dupli troSak.

G. Pra$nicki se osvrnuo na dio kod djec¢jeg vrti¢a koji nije asfaltiran, na Sto je op¢inski
nacelnik pojasnio kako je sve obuhvaéeno.

G. Salajca je interesiralo da li krpanje znaci samo na zacrtanim dijelovima cesta, na §to
je op¢inski nacelnik odgovorio kako mora tako i¢i jer nema novaca za cijeli pojas.

G. Salajec je predloZio da se sa planiranim sredstvima ove godine rijesi jedna ulica, pa
iduce druga ulica i time bi dobili kvalitetu. Op¢inski nacelnik je napomenuo kako se mora
krenuti na predvideni nacin da se sprijeci Sirenje 1 propadanje. Pojasnio je kako ¢e se skidati
gornji dio asfalta i zalijevati novim, a da bi se radilo na cijelim ulicama mora se skidati sve i
za to treba imati projekt.

G. JanCevec je pojasnio da je za novu cestu potrebno imati gradevinsku dozvolu.

G. Prosenjak je zakljucio da je bilo srece $to nije bilo jaka zima jer bi u protivnom
oStecenja bila jo$ gora.

Gda. Kovac je postavila pitanje kada ¢e se krenuti sa tim radovima jer je ulica Brace
Radi¢ u Kunovcu jako loSem stanju, na $to je op¢inski nacelnik odgovorio da se po zavrSetku
radova na nogostupu krece sa radovima i ako nas posluZzi vrijeme.

Jednoglasno je (sa 11 glasova ZA) donijeta

ODLUKA
o sklapanju Aneksa Ugovora za odrZavanje nerazvrstanih cesta
na podrucju Opéine Koprivni¢ki Ivanec za razdoblje 2016.-2020. godine

Tocka 11.

G. Jangevec je pojasnio kako se radi o jednoj oranici koju obraduje Ivan Smic iz
Botinovca 13. U materijalima je zapisnik sa izlaganja i njegova zamolba. Radi se o Cestici
koja ide uzduZ njegove parcele a koja je u gruntovnim knjigama upisana kao javno dobro
u opc¢oj uporabi ali koja ne sluzi nikome niti nicemu, teoretski ne postoji, ve¢ je oranica
koju sam obraduje. Upisana je kao put, mada puta nema niti ima smisla da i dalje tako
ostaje. U zamolbi moli da se ukine status javnog dobra na predmetnoj Cestici jer je to
jedini nac¢in da opéina moze s njom raspolagati. Sljedeca stvar je da on predlaZe sa
kompenzaciju sa nekom drugom ¢esticom koja se nalazi sa druge strane njegove parcele
koje bi se on odrekao u korist op¢ine u vidu grabe koja bi bila potrebna u tom dijelu u
smislu odvodnje. ZatraZen je savjet s pravne strane da li je uopée moguce nesto tako
napraviti. Odvjetnik je sugerirao da kompenzacija ako je u pitanju bilo javno dobro, ne
dolazi u obzir. Ne moze se kompenzirati jer nije u skladu sa Zakonom o vlasnistvu i
drugim stvarnim stvarima. Ono $to op¢ina moZe napraviti, a to je na vije¢u da odluci da li



¢e se i¢i ili ne, je da nakon $to se eventualno ukine status javnog dobra, Ivanu Smic
ponudi, za §to je on zainteresiran, da otkupi prema procjeni predmetnu povrsinu. Isto tako,
ako vije¢e odluci, da opcina opet od njega otkupi dio grabe opet prema procjeni. Na taj
nacin bi se to moglo sprovesti, ali kompenzacije nisu zakonske.

G. Salajec se slaze s tim da se skine status javnog dobra jer zna tocno o ¢emu se radi,
osim §to je ovo puno veca povrsina gdje on nudi grabu.

G. Jancevec je napomenuo da ako ¢e se i¢i u neku kupoprodaju vije¢e ¢e o tom
odluciti i u kolikoj bi to bilo povrSini. Za sada je prijedlog vijecu da skine status javnog
dobra, a ako ¢e se odluciti da se ide dalje u neku kupoprodaju, napravit ¢e se procjene i
do¢i ¢e na neku slijedecu sjednicu vijeca i vidjeti ¢e se vrijednosti obiju strana.

Jednoglasno je (sa 11 glasova ZA) donijet

ZAKLJUCAK
o ukidanju statusa javnog dobra na k.¢.br. 6066 k.o. Kunovec

G. Jancevec je zamolio vijeCe da se izjasni Sto dalje nakon ukidanja statusa javnog
dobra. Da li ¢e se i¢i sa procjenom samo za tu Cesticu za prodaju ili ¢e se otkupljivati
ponudeno.

Gda. Blazevi¢ je upitala ima li smisla otkupljivati grabu.

G. JanCevec je napomenuo kako bi graba bila javno dobro koja bi bila za odvodnju
vode s okolnih parcela. Da li je nuzno potrebna, 0sobno ne zna. Mozda vise moze reci g.
Salajec koji je upoznat sa situacijom.

G. Salajec je pojasnio da se ne radi 0 njegovoj zemlji i svejedno mu je da li ¢e tu biti
graba ili ne. Ima tu i drugih vlasnika zemljista koja su pod vodom. Koliko je shvatio, Alen
je bio na izlaganju, ve¢ kod izmjere je bilo ucrtana graba za odvodnju.

G. Jancevec je potvrdio da je g. Smic osobno pristao da se tu graba ucrta buduéi da
okolna zemljista plivaju, ali to stoji na njegovoj parceli.

G. Salajec je mislisljenja da ¢e on ovo javno dobro kupiti bez obzira da li ¢e se drugo
dalje otkupiti ili ne. Kad bi mi to ostavili kao javno dobro i da on vise ne ore, duzni smo
napraviti 1 odrzavati put koji nikuda ne vodi.

G. Jancevec je zakljucio da se ne ide u kupoprodaji grabe i ne treba raditi procjenu.

Tocka 12.

Procelnik je pojasnio kako smo u obvezi jednom godi$nje azurirati Plan zaStite od pozara
cak da 1 nema nekih promjena mora se kroz to pro¢i. Ove godine je simboli¢na promjena,
doslo je do promjene zapovjednika i zamjenika zapovjednika VZO. Umjesto SiniSe Jurani¢a
je Ivan Blazic zapovjednik i umjesto Bojana Jakupi¢a je Krunoslav Latin kao zamjenik
zapovjednika. To je jedinom §to se mijenjalo u planu.

Jednoglasno je (sa 11 glasova ZA) donijeta

ODLUKA
0 izmjenama Plana zastite od poZara
Op¢éine Koprivnicki Ivanec

Tocka 13.

G. Jancevec je pojasnio kako je Ninoslav Mesar iz Botinovca, Botinovec 53, podnio
zamolbu za ukidanje statusa javnog dobra na dijelu Cestice. Osobno je spreman za otkup i radi
se o dijelu puta koji niti kamo vodi, niti ima smisla da opstane i dalje. Upisano je kao javo
dobro 1 jedino Op¢insko vije¢e moze skinuti status javnog dobra i temeljem toga bi se izradila
procjena vrijednosti po kojoj bi se izvrSio otkup. U predloZzenom zakljucku je ostavljeno



prazno mjesto za povrsSinu obzirom da trenutno nemamo za taj dio puta. Ista ¢e se utvrditi
naknadno kada se izvrsi parcelacija.
Jednoglasno je (sa 11 glasova ZA) donijet
ZAKLJUCAK
o0 ukidanju statusa javnog dobra
na podruéju k.o. Kunovec

Tocka 14.

Op¢inski nacelnik se osvrnuo na proveden Aktualni sat sa osnovnoskolskom djecom,
te budu¢i da se ve¢ duze vrijeme nije sastalo povjerenstvo za dodjelu javnih priznanja,
zamolio je ¢lanove da se ukljuce sa prijedlozima 1 sugestijama i iste daju do utorka 4.06.
Napomenuo kako se spremaju priznanja za udruge i dvd-ove koji imaju okrugle obljetnice, te
dao prijedlog da bi bilo dobro da se nagrade i1 odli¢ni ucenici. Izrazio je zadovoljstvo sa
odradenim satom, napomenuvsi kako su bili profesionalni i postavljali vrlo ozbiljna pitanja.
G. Prasnickog je zanimalo da li se radi o aktualnim situacijama i osobama na §to je op¢inski
nacelnik odgovorio kako se moze predloziti osoba ili udruga za koju se smatra da je svojim
radom pridonio zajednici, op¢ini, posebno se istaknuo i slicno, a unazad 2-3 godine. Prijedlozi
se daju u pisanom obliku povjerenstvu, a ono iste razmatra i dalje daje prijedlog vijecu za
donosenje odluke.

Nadalje, dao je informaciju kako je odrzan sastanak sa predstavnicima udruga oko
organizacije Dana Op¢ine te iznio program: 23.06. u 10:00 se kre¢e sa Gastro festom (10
ekipa i op¢ina osigurava meso), prezentiraju se OPG-ovi, udruge s podrucja opéine i okolnih
susjednih opéina, izlozba vatrogasne opreme te upoznavanje sa radom, DIF, sudjeluju djeca sa
projektom Zelim znati kako imati. U 12:00 sati po¢inje se pe¢enjem riba od strane veterana. U
tom vremenu sviraju tamburasi. U 18:00 sati pocetak svecane sjednice, 20:30 paljenje kresa i
nakon toga u Satoru koncert Begina. Zamolio je da se 24.06. svi koji su u moguénosti okupe u
10:00 sati u zgradi op¢ine polaganja vijenaca 1 odlaska na svetu misu, kako ¢lanovi vijeca
tako 1 predstavnici udruga. U 16:00 sati kreCu nogometne utakmice na igraliStu NK Sloga,
pocasiti ¢e se sa gulaSom 1 ribama. Na vecer je koncert Uciteljica u Satoru.

G. Salajec smatra da bi se bar 2 ¢lana udruge morala odazvati za 24.06. , te da se nakon mise
pocaste sa picem.

G. Salajec je napomenuo kako je potrebno funkcionirati kao jedna cjelina, bez inata,
jer se u upravo kod vrti¢a vidjelo kako inat nije dobar nacin, te dao primjer da je na prosloj
sjednici kod kupnje kosilice opet bio inat 1 da se bas takva mora kupiti pod napomenom da je
ista profesionalna a ispada na ipak to nije tako. MiSljenja je da bi trebalo dva puta provjeriti
neke stvari a ne olako donositi odluke, moglo se izdvojiti vise novaca i kupiti kosilica sa
kojom bi se moglo raditi slijede¢ih 10 godina. Op¢inski nacelnik je potvrdio da je kosilica u
redu, ali se radi o tome da komunalni radnik zbog bolesti i godina ne moze s njom raditi, ali se
slaze sa g. Salajcem. Nadalje, dao je informaciju kako ¢e se u srpnju postavljati sanitarni
kontejner.

Predsjednik je dao informaciju kako je postavljen upit g. Prepeli¢a vezano uz kupnju
zemljista na lokaciji izmedu Ivanca i Kunovca kod Kréa koje je Sikara i vlasnik je opcina.
Opc¢inski nacelnik da se u programu raspolaganja moze pogledati o kojoj se Cestici radi, jer se
po zakonu mora odrediti koje zemljiSte ide u zakup i koje je predvideno za prodaju.

Predsjednik je postavio pitanje zasto komunalni radnik kosi povrSinu od KTK
,vector-a na Sto je opCinski nacelnik pojasnio kako to viSe nije povrSina od kluba ve¢
op¢inska.

G. Salajec se osvrnuo na koSnju trave, napomenuvsi da kada se kose javne povrSine
onda se kose u cijelosti te da nema ostavljanja trave za nikog. S problematikom je upoznao i



procelnika, a radi se o igraliStu iza doma u Botinovcu. Procelnik je pojasnio kako su
prezentirali da ¢e se to podrucje izmalCirati, a kasnije se doSlo do informacije da se to
pokosilo, te da ¢e se to istraziti. Opéinski nacelnik je pojasnio da se sa koSnjom kasnilo iz
razloga jer je bilo loSe vrijeme, a drugo komunalni radnik je bio sam. Sto se ti¢e radnika
putem javnih radova, dobili smo samo jednog i to tek prije mjesec dana. Napomenuo je kako
se kosi maksimalno koliko se moze, ali ako se joS poklope i1 sprovodi samim time su u
zaostatku bar dva dana.

Gda. Kovac se osvrnula na izneseno kako je u Kunovcu bilo prostenje i ostalo je nepokoseno
bez obzira $to je u tom periodu bilo lijepo vrijeme. Nadalje, napomenula je kako je parki¢ kod
crkve pokosSen a zivica je zarasla. Opc¢inski nacelnik je pojasnio kako ¢e se sve rijesiti.

G. Petricevi¢ je sugerirao da bi trebalo sanirati puteve prema Pustakovcu, GrbaSevcu,
Mocilama i prema aerodromu. Opcinski nacelnik je pojasnio kako je sve evidentirano vec par
mjeseci, ali vrijeme nije posluzilo. Nadalje, dao informaciju da se planiralo kada glodalica
dode materijal ide direktno na poljske puteve i izbjegnu se dodatni troskovi. Trebalo bi se
krenuti drugi tjedan sa radovima, te da je put prema GrbaSevcu prioritet.

G. Salajca je interesiralo da li se moZe preko opcine dobiti otrov za korov kao bi se
opc¢inske povrSine mogle i posSpricati. ProCelnik je pojasnio kako je moguce jer komunalni
radnik ima poloZeno. Op¢inski nacelnik je dao informaciju da se ulaz za prostor nove skole
Sprica, te ako treba neka se napomene da se evidentira koliko treba i za koji prostor.

Gda. Kovac se osvrnula na problem sa Stakorima, na $to je op¢inski nacelnik pojasnio
kako je deratizacija vrSena prije 3 mjeseca te da postoji moguénost da dodu opet po pozivu.
G. Jancevec je napomenuo da ako je problem treba veterinarsku upozoriti da stavlja veéu
koli¢inu otrova. Op¢inski nacelnik je dao informaciju da je obavljeno tretiranje lokvi voda
protiv larvi komaraca.

Predsjednik je dao informaciju kako se u ulici bra¢e Radi¢ prodaje kuca te da su za
kupnju iste zainteresirani romi koji su od Op¢ine Legrad dobili 11 tisuca eura da ih iseli.
Obitelj je sa 11-ero djece. Mjestani ulice se sa tom idejom ne slazu, upitali su da li se moze
nesto po tom pitanju od strane opcine rijesiti. Izrazio je bojazan da se uz tu obitelj joS ne
doseli nekoliko i dode do situacije da ¢e se ljudi iseljavati.

G. Prosenjak je predloZio da svi skupe novac i otkupe kucu jer je ve¢ takvih situacija bilo.
Opc¢inski nacelnik je pojasnio da $to se tice donoSenja nekakvog akta da opcina otkupljuje
takve kuce niti u kojem slucaju nije dobra ideja jer ¢e do¢i do kontra efekta. Smatra da si sen
mozemo dozvoliti da otkupljujemo kuce samo zbog toga da se ne dosele romi. Osvrnuo se na
to da op¢ina ima oSasnu imovinu koju ne moze prodati. Napomenuo je da se moze donijet akt
da se stare kuce financiraju za ruSenje na nacin na koji je to rijeSila Opc¢ina Drnje 1 po njemu
je to jedino rjesenje. Pojasnio je da se sa odredenom svotom sufinancira rusenje starog objekta
kod kojeg nema mogucénosti da se isti stavi u funkciju. Spomenuo je takvu situaciju u
Pustakovcu gdje je susjed kupio kucu.

Predsjednik smatra da ¢e se stvoriti problem oko toga i pasti ¢e cijene nekretnina.

Budu¢i da se vise nitko ne javlja za rije¢ predsjednik zavrSava sjednicu u 21:30 sati.

DovrsSeno

Zapisnicar: Predsjednik:
Dubravka Bebek, v.r. Mihael Sremec, dipl.oec., v.r.



